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vikar yapay zekidan yararlanabilir ancak sir saklama
yiikiimliiliigiinii, kisisel verilerin korunmasina iliskin
sorumlulugunu, miivekkilin menfaatini, nihai hukuki
muhakemeyi ve mesleki sorumlulugu hicbir asamada

yapay zekdya veya iiciincii kisilere devredemez?’



ON SOz

Yapay zeka teknolojileri, hukuk hizmetlerinin sunum bigimini,
mesleki arastirma yontemlerini, belge inceleme siireclerini ve avu-
katlik biirolarinin ¢alisma diizenini hizla dontistiirmektedir. Bu do-
niisiim, dogru ve bilingli yonetildiginde savunma hakkinin daha etkin
kullanilmasina, hukuki hizmetlerin niteliginin artmasina ve mesleki
verimliligin gliclenmesine katki saglayabilecek 6nemli imkanlar ba-
rindirmaktadir.

Ancak avukatlik meslegi yalnizca bilgiye erisimden veya metin
uretiminden ibaret degildir. Avukatlik; bagimsizlik, sir saklama yti-
kimluligl, mesleki 6zen, sadakat, hukuki muhakeme, etik sorum-
luluk ve miivekkil menfaatinin korunmasi tizerine kurulu kamusal
nitelikte bir meslektir. Bu nedenle yapay zeka araclarinin mesleki fa-
aliyette kullanimi, teknolojik kolaylik perspektifiyle degil; savunma
hakki, hukuk devleti, kisisel verilerin korunmasi, miivekkil gizliligi
ve meslek kurallar1 ekseninde degerlendirilmelidir.

Bu Rehber, yapay zekay1 yasaklayan veya meslektaslarimizi tek-
nolojik gelismelerden uzaklastiran bir metin olarak degil; aksine
avukatlarin bu araglardan giivenli, bilincli ve mesleki sorumlulukla-
rina uygun bicimde yararlanabilmeleri i¢cin hazirlanmis ilke temelli
bir cerceve olarak goriilmelidir. Rehberin temel yaklasimi agiktir:
Avukat yapay zekadan yararlanabilir ancak mesleki sirri, kisisel ve-
rileri, miivekkilin menfaatini, nihai hukuki muhakemeyi ve mesleki
sorumlulugu hi¢bir asamada yapay zekaya veya ticlincti kisilere dev-
redemez.

Turkiye Barolar Birligi (TBB) olarak gorevimiz, teknolojik gelis-
meler karsisinda meslegin degerlerini korurken avukatlarin degisen
diinyaya giivenle uyum saglamasina katki sunmaktir. Bu kapsam-
da; yapay zeka kullaniminda giivenilir ara¢ se¢imi, insan denetimi,



dogrulama ytikimliligi, KVKK uyumu, miivekkil bilgilendirmesi,
egitim ve biiro i¢i politika gibi basliklarin mesleki standart haline
gelmesi buyiik 6nem tasimaktadir.

Rehberin hazirlanmasina katki sunan Tiirkiye Barolar Birligi Bi-
lisim ve Teknoloji Hukuku Komisyonu’na, calistay siirecine katilan
barolarimiza, meslektaslarimiza, akademisyenlere ve tiim paydasla-
ra tesekkiir ederim. Bu ¢alismanin, avukatlik mesleginin bagimsiz-
ligin1 ve savunma hakkini giiclendiren; teknolojiyi insan denetimi,
etik sorumluluk ve hukuk devleti ilkeleriyle bulusturan bir basvuru
metni olmasini diliyorum.

Av. R. Ering¢ SAGKAN
Turkiye Barolar Birligi Baskani



SUNUS

Yapay zeka, avukatlik mesleginde artik uzak bir gelecek tartisma-
s1degil; arastirmadan belge incelemeye, sézlesme analizinden metin
taslagi olusturmaya, ictihat taramasindan biiro i¢i is akisina kadar
pek cok alanda fiilen kullanilan giincel bir aractir. Bu nedenle mesle-
gimiz bakimindan asil mesele, yapay zekanin kullanilip kullanilma-
yacagi degil; hangi sinirlar, glivenceler ve mesleki standartlar icinde
kullanilacagidir.

Turkiye Barolar Birligi Bilisim ve Teknoloji Hukuku Komisyonu
olarak bu Rehberi hazirlarken temel amacimiz, meslektaslarimizin
yapay zeka araclarindan yararlanirken karsilasabilecekleri etik, hu-
kuki ve teknik riskleri goriiniir kilmak; ayni zamanda uygulanabilir,
sade ve risk temelli bir kullanim ¢ergevesi ortaya koymaktir. Rehber,
avukatlarin giinliik mesleki faaliyetlerinde basvurabilecekleri pratik
ilkeler, kontrol sorulari, 6rnek politika maddeleri ve s6zlesme hii-
kiimleriyle desteklenmistir.

Yapay zeka araclarinin tirettigi ¢iktilar, cogu zaman ikna edici ve
tutarh goriinse de her zaman dogru, giincel veya hukuken isabetli
olmayabilir. Hallisinasyon, eksik kaynak, hatali ictihat, giincel ol-
mayan mevzuat, onaylama yanlilif1 ve veri giivenligi riskleri, avu-
katin denetim ve dogrulama yiikiimluliigiinii daha da 6nemli hale
getirmektedir. Bu nedenle Rehber, nihai hukuki degerlendirme ve
sorumlulugun daima avukata ait oldugu kabuliinden hareket etmek-
tedir.

Rehberde benimsenen yaklasim, yapay zeka kullanimini tek tip
ve mutlak kurallara baglamak yerine; veri tiirii, miivekkil tizerindeki
etki, hukuki sonuca yakinlik, aracin agik veya kapali sistem niteligi,
yurt disina aktarim ihtimali ve s6zlesmesel glivenceler gibi dlciitlere
gore siniflandirmaya dayanmaktadir. Boylece serbest yardimei kul-



lanimlar ile 6zel giivenceye ve gerekli hallerde onama bagh kullanim
veya kural olarak yasaklanmasi gereken kullanimlar arasinda mes-
leki bakimdan anlamli bir ayrim yapilmasi amaglanmistir.

Bu calisma, 14-15 Subat 2026 tarihlerinde Ankara’da gercekles-
tirilen Tirkiye Barolar Birligi “Yapay Zeka ve Avukathik Calistay1”
kapsaminda ortaya ¢ikan birikimin triintidiir. Katki sunan tiim mes-
lektaslarimiza, akademisyenlere, baro temsilcilerine ve paydaslara
tesekkiir ederiz. Rehberin, avukatlik mesleginde yapay zeka okur-
yazarliginin gelismesine, giivenli kullanim kiiltiirtiniin yerlesmesine
ve meslek standartlarinin giincellenmesine katki saglamasini umu-
yoruz.

Av. Dr. Resul GOKSOY

Bilisim ve Teknoloji Hukuku Komisyonu Sézciisii



YONETICI OZETI

Nihai sorumluluk avukattadir. Yapay zeka c¢iktisi, nihai hukuki goris
veya islem olarak kabul edilmemeli; avukat tarafindan denetlenmeden mi-
vekkile, mahkemeye, idareye veya li¢lincii kisilere sunulmamalidir.

Miivekkil sirr1 mutlak korunur. Miivekkilin kimligini, dosyanin ayirt edi-
ci unsurlariny, stratejiyi, delilleri, 6zel nitelikli verileri veya ticari sirlar1 ice-
ren bilgiler, gerekli teknik ve hukuki giivenceler saglanmadan yapay zeka
araglarina girilmemelidir.

KVKK uyumu 6n kosuldur. Kisisel verilerin islenmesi, aktarilmasi, saklan-
masi ve silinmesi siire¢lerinde veri minimizasyonu, aydinlatma, giivenlik
tedbirleri, yurt disina aktarim rejimi ve veri isleyen sozlesmeler gozetilme-
lidir.

Bilgilendirme gereklidir. Yapay zeka kullanimi miivekkilin haklarin, ki-
sisel verilerini, hukuki stratejisini veya hizmetin sonucunu etkileyebilecek
nitelikteyse muvekkil acik, anlasilir ve kayit altina alinabilir bigimde bilgi-
lendirilmelidir.

Haliisinasyon ve yanlilik denetlenir. Uydurma ictihat, hatali mevzuat
atfi, eksik kaynak, onaylama yanlilig1 ve veri siirtiklenmesi risklerine karsi
yapay zeka araclarinin ciktilari avukat tarafindan dogrulanmalidir.

Yapay zeka kullanimi iicretin degerini diisiirmez. Mesleki hizmetin de-
geri, kullanilan aracin hizina degil avukatin hukuki muhakemesine, sorum-
luluguna ve 6zenine dayanir.

TBB ve barolar standart belirleyici konumdadir. Belirli tirtinlerin tica-
ri onay1 yerine; giivenilirlik kriterleri, egitim standartlari, 6rnek s6zlesme
maddeleri ve denetim ilkeleri gelistirilmelidir.

Egitim zorunlu mesleki ihtiyactir. Staj egitimleri ve meslek ici egitim-
lerde yapay zeka okuryazarhgy, etik kullanim, veri giivenligi ve dogrulama
becerileri yer almalidir.



Tiirkiye Barolar Birligi

1. AMAC, KAPSAM VE DAYANAK

Bu Rehberin amaci; avukatlarin, stajyer avukatlarin ve avukat-
lik biirolarinda gorev yapan kisilerin yapay zeka araclarini mesle-
ki yiikimliliiklerle uyumlu sekilde kullanmalarina iliskin ilke, sinir
ve uygulama o6lciitlerini belirlemektir. Rehber; liretken yapay zeka
sistemleri, bliyiik dil modelleri, belge inceleme araglari, ictihat ve
mevzuat arama sistemleri, sozlesme analizi yazilimlari, desifre ve
Ozetleme araclari, miivekkil iletisimi destek sistemleri ve biiro yone-
timinde kullanilan yapay zeka destekli ¢oziimler gibi avukatlik mes-
leginde kullanilabilecek tiim yapay zeka destekli ¢6ziimleri kapsar.

Bu Rehber; Avukatlik Kanunu, Tiirkiye Barolar Birligi Meslek Ku-
rallari, avukatlik meslegine iliskin yonetmelikler, disiplin hukuku
ilkeleri, 6698 sayil Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu ve ilgili ikin-
cil diizenlemeler, sir saklama yiikiimliligi, reklam yasagi, mesleki
6zen ve sadakat borcu ile bagdasacak sekilde yorumlanir.

Rehber, yapay zekdya iliskin 6zel bir kanuni diizenleme bulun-
mayan alanlarda ilke bazli ve teknoloji nétr bir mesleki cergeve su-
nar. Belirli bir marka, iiriin veya saglayiciy1 onaylama ya da yasak-
lama amaci tasimaz. Avukatlar, kullandiklar1 her aracin veri isleme,
giivenlik, dogruluk ve denetim 6zelliklerini mesleki sorumluluklari
cercevesinde bilmeli ve degerlendirmelidir.
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2. TANIMLAR

TERIM REHBER KAPSAMINDAKI ANLAMI

Yapay zeka
araci

Uretken
yapay zeka

Biiyiik dil
modeli

Prompt /
istem

Haliisinasyon

insan
denetimi

Mesleki sir

Veri
maskeleme

Kapal
sistem

Metin, veri, belge, ses veya goriintii isleyerek oneri, ana-
liz, 6n metin, siniflandirma, 6zet veya karar destegi lire-
ten sistem.

Kullanici istemlerine dayanarak yeni metin, gorsel, kod,
Ozet veya benzeri igerik lireten yapay zeka sistemi.

Dogal dilde metin anlama ve iiretme kapasitesine sahip,
genis metin veri kiimeleri tizerinde egitilmis model.

Avukatin veya kullanicinin yapay zeka aracina verdigi
soru, talimat, veri veya baglam metni.

Yapay zekdnin gergekte bulunmayan mevzuat, ictihat,
kaynak, olay veya hukuki sonucu, dogruymus gibi iiret-
mesi.

Yapay zeka ¢iktisinin yetkin avukat tarafindan degerlen-
dirilmesi, dogrulanmasi, diizeltilmesi veya kullanilma-
masina karar verilmesi.

Avukatin mesleki faaliyeti nedeniyle 6grendigi, miivek-
kile veya ise iliskin gizli kalmasi gereken her tiirlii bilgi.

Kisisel veri veya ayirt edici bilgilerin yapay zeka araci-
na girilmeden 6nce gizlenmesi, anonimlestirilmesi veya
dontstiirilmesi.

Verinin ti¢linc taraf egitim veri setlerine dahil edilme-
digi ve uglinci taraflarla paylasilmadig, erisimlerin ve
log kayitlarinin denetlenebildigi, sozlesmesel ve teknik
glivenceleri bulunan sistem.

N




Tiirkiye Barolar Birligi

3. TEMEL ILKELER

insan denetimi ve nihai sorumluluk: Avukat, yapay zeka ¢ik-
tisin1 mesleki muhakemenin yerine koymamalidir. Nihai hukuki de-
gerlendirme, karar ve sorumluluk avukata aittir.

Sir saklama ve gizlilik: Miivekkil sirr1 ve dosya gizliligi, yapay
zeka kullanimindan bagimsiz olarak mutlak korunur.

Veri minimizasyonu: Yapay zeka aracina yalmzca gerekli, 6l-
culd, hukuka uygun ve miimkiin oldugunca anonimlestirilmis veri
girilmelidir.

Hukuka ve meslek kurallarina uygunluk: Yapay zeka kullani-
mi1; reklam yasagi, avukatlik meslek kurallari, ¢ikar catismasi yasagi,
6zen ve sadakat yilikiimliiligii gibi yasak, kural ve ilkelerle bagdas-
malidir.

Dogrulama: Mevzuat, ictihat, siire, delil, hesaplama ve maddi va-
kia gibi her ¢ikti resmi ve giivenilir kaynaklardan teyit edilmelidir.

Seffaflik ve miivekkil bilgilendirmesi: Miivekkilin haklarini,
verilerini veya hizmetin sonucunu etkileyen kullanimlarda bilgilen-
dirme yapilmaldir.

Giivenilir ara¢ secimi: Kullanilacak yapay zeka araclari yurt di-
sina ve Uciinci kisilere veri aktarimi, veri lokasyonu, gtivenlik, mo-
del egitimi i¢in yeniden kullanim, loglama, sézlesmesel giivence ve
teknik denetlenebilirlik bakimindan incelenerek secilmelidir.

Esitlik ve ayrimcilik yasagi: Yapay zeka ciktilarindaki 6nyargi,
ayrimci sonuc ve tarafli dneriler mesleki stizgecten gecirilmelidir.
Yapay zeka ¢iktilari; cinsiyet, etnik koken, din, engellilik, yas, goc-
menlik durumu gibi temellerde 6nyargi veya ayrimci sonug icerebi-
lir. Avukat, 6zellikle ceza, aile, is ve go¢ hukuku gibi alanlarda ¢iktiy1
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Avukatlar i¢cin Yapay Zeka Kullanimi

bu yonden elestirel siizgecten gecirmelidir. Risk analizi, puanlama
veya profilleme niteligindeki ¢iktilar, ayrimci etki dogurma ihtima-
line kars1 hukuka ve esitlik ilkesine uygunluk bakimindan ayrica de-
gerlendirilir.

Kayit ve hesap verebilirlik: Kritik kullanimlarin amaci, araci,
tarihi ve dogrulama sonucu dosya icinde kayit altina alinmaldir.

Egitim ve yeterlik: Avukat, stajyer ve biiro personeli yapay
zekanin sinirlari, riskleri ve giivenli kullanim usulleri konusunda
egitilmeden kritik kullanima ydnlendirilmemelidir.



Tiirkiye Barolar Birligi

4. KULLANIM SINIFLANDIRMASI

Yapay zeka kullanimi, risk temelli olarak dort grupta degerlen-
dirilir: Serbest yardimci kullanimlar, sinirli ve kontrolli kullanim-
lar, 6zel glivenceye ve gerekli hallerde onama bagh kullanim ve ilgili
mevzuat ve meslek kurallari kapsaminda yasak kullanim sekilleri.

Siniflandirma yapilirken veri tiri, miivekkil tizerindeki etki, hu-
kuki sonuca yakinlik, aracin kapali veya acik sistem olmasi ve yurt
disina aktarim ihtimali birlikte dikkate alinir.

» Serbest Yardimci Kullanim

ORNEK KULLANIMLAR

Genel mevzuat bashigl arastirmasi, anonim konu plani, dil sadelestir-
me, kamuya ac¢ik metin dzetleme, takvim ve is akisi yardimi.

ASGARI GUVENCELER / DIKKAT EDILECEK HUSUSLAR

Miivekkil verisi girilmez. Cikt1 nihai hukuki goriis sayillmaz. Kaynak
teyidi yapilir.




Avukatlar i¢in Yapay Zeka Kullanimi

» Sinirh ve Kontrollii Kullanim

ORNEK KULLANIMLAR

Dilekce veya sozlesme ilk iskeleti, anonimlestirilmis belge dzeti, icti-
hat 6n elemesi, miivekkil e-postasi taslagy, s6zlesme karsilagtirmast.

ASGARI GUVENCELER / DIKKAT EDILECEK HUSUSLAR

Veri maskeleme, onayli arag, insan denetimi, kayit, ikinci goz incele-
mesi ve gerekirse miivekkil bilgilendirmesi uygulanir.

» Ozel Giivenceye ve Gerekli Hallerde Onama Bagh Kullanim

ORNEK KULLANIMLAR

Hassas veri iceren belge inceleme, dava/icra dosyasi evraklari analizi,
saglik/adli sicil/vergi bilgileri, ticari sir ve stratejik miizakere belge-
leri.

ASGARI GUVENCELER / DIKKAT EDILECEK HUSUSLAR

Kapali sistem, yazili yetkilendirme, KVKK kontrolii, yurt dis1 aktarim
analizi, erisim sinir1 ve loglama zorunludur.
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Tiirkiye Barolar Birligi

» ilgili Mevzuat ve Meslek Kurallar1 Kapsaminda
Yasak Kullanim SeKilleri

Asagida sayilan kullanimlar; Avukathik Kanunu, Tiirkiye Barolar Birligi
Meslek Kurallar, sir saklama yiikiimliiliigii, kisisel verilerin korunmasi-
na iliskin diizenlemeler, reklam yasagi, diiriistliik yiikiimliliigii, mesleki
ozen ve sadakat ilkeleri kapsaminda kural olarak yasak veya avukatlik
mesleginin niteligiyle bagdasmaz nitelikte kabul edilmelidir.

Bu baslik altinda yer alan kullanimlar, yalnizca teknik risk tasiyan kulla-
nimlar olarak degil; ayni zamanda miuvekkil sirr, kisisel veri giivenligi,
yargl mercilerine karsi diristliik, avukatlik tekelinin korunmasi, mesle-
ki bagimsizlik ve miivekkil menfaatinin gozetilmesi bakimindan da de-
gerlendirilmelidir.

Kapali sistem, yazili yetkilendirme, KVKK kontrolii, yurt dis1 aktarim
analizi, erisim sinir1 ve loglama zorunludur.

1. Miivekkil Sirri, Dosya Gizliligi ve Kisisel Verilerin Korunmasina
Aykir: Kullanimlar

1.1. Kamuya acik veya sozlesmesel giivenceleri yetersiz yapay zeka
aracglaria anonimlestirilmemis miivekkil verisi, dava veya icra
dosyasi icerigi, taraf bilgileri, delil, 6zel nitelikli kisisel veri, tica-
ri sir veya stratejik miizakere bilgisi girilmemelidir.

1.2. Mivekkilin kimligini, dosyanin taraflarini, olayin ayirt edici
unsurlarini, dava stratejisini, tanik veya delil bilgilerini ortaya
¢ikarabilecek veriler, gerekli teknik ve hukuki giivenceler sag-
lanmadan yapay zeka araclariyla paylasilmamalidir.

1.3. Miivekkile, karsi tarafa veya tictincii kisilere ait kisisel veriler,
hukuka aykir1 bicimde toplanarak, siniflandirilarak veya birles-
tirilerek yapay zeka veri setine dahil edilmemelidir.

1.4. UYAP, mahkeme kararlari, icra dosyalar1 veya sair dosya icerik-
leri, yetkisiz bicimde ve anonimlestirme yapilmaksizin hukuk
teknolojisi sistemlerine veya yapay zeka araclarina aktarilma-
malidir.

1.5. Ozel nitelikli kisisel veri iceren ceza, aile hukuku, cocuk hukuku,
saglik, go¢-s18inma, vergi, finans, sermaye piyasasi veya ticari sir
niteligindeki dosyalarda, agik sistem niteligindeki yapay zeka
araglari kullanilmamalidir.




Avukatlar i¢cin Yapay Zeka Kullanimi

2. Insan Denetimini Ortadan Kaldiran veya Mesleki Sorumlulugu
Yapay Zekaya Devreden Kullanimlar

2.1.

2.2..

2.3.

2.4.

2.5

3. Mahkemeye, Yarg: Mercilerine ve Resmi Makamlara Kars1 Dii-
riistliik Yiikiimliiliigiine Aykiri1 Kullanimlar

3.1.

3.2.

3.3..

3.4.

Yapay zeka c¢iktisi, avukat tarafindan hukuki dogruluk, giincel
mevzuat, ictihat, maddi vakia, delil durumu ve miivekkil menfa-
ati bakimindan denetlenmeden nihai hukuki goriis olarak kulla-
nilmamalidir.

Yapay zeka tarafindan liretilen metin, degerlendirme veya ana-
liz; avukat tarafindan dogrulanmadan miivekkile, mahkemeye,
idareye, hakeme, arabulucuya veya ti¢linct kisilere sunulmama-
hdir.

Miivekkili etkileyen hukuki sonucun, avukat denetimi olmaksi-
zin tlimiiyle otomatik bicimde yapay zekaya birakilmasi mesleki
faaliyetle bagdasmaz.

Yapay zeka araci, avukatin hukuki muhakemesinin, mesleki 6ze-
ninin, temsil yetkisinin veya nihai sorumlulugunun yerine gece-
cek sekilde kullanilmamalidir.

Yapay zeka, avukatlik tekelini asacak sekilde bagimsiz hukuki
danisman, karar verici veya dogrudan hukuki temsilci gibi su-
nulmamalidir.

Uydurma igtihat, mevzuat hiikmi, kaynak, atif, delil veya maddi
vakia tretilmesi ya da bunlarin bilerek kullanilmasi hukuki ve
mesleki sorumluluk dogurabilecek niteliktedir.

Yapay zeka tarafindan tretilen ictihat, mevzuat bilgisi, akade-
mik kaynak, tarih, dosya bilgisi veya maddi vakia, resmi ve giive-
nilir kaynaklardan teyit edilmeden yargi mercilerine veya resmi
makamlara sunulmamalidir.

Mahkeme, hakem heyeti, arabulucu veya idari merci tarafindan
yapay zeka kullanimina iliskin beyan, aciklama veya sertifikas-
yon istenmisse, bu yiikiimliiliikk g6z ardi edilmemelidir.

Yapay zeka ¢iktisinin hatali, eksik veya uydurma oldugu sonra-
dan fark edilmesine ragmen gerekli diizeltme ve bilgilendirme
imkanlarinin degerlendirilmemesi, miivekkil menfaati ve mes-
leki 6zen ylikiimliligi bakimindan sakincalidir.
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4. Reklam Yasagina, Avukatlik Tekeline ve Meslegin Sayginligina
Aykir: Kullanimlar

4.1.

4.2.

4.3.

4.4.

Yapay zeka kullanildig1 gerekgesiyle “garantili sonug”, “kesin ka-
zanma analizi”, “mahkeme sonucunu tahmin eder”, “insansiz hu-
kuki danismanlik”, “en hizli dava ¢6zimii” veya benzeri yaniltici

beyanlarda bulunulmamalidir.

Yapay zeka destekli hizmet, avukatin hukuki muhakemesi, mes-
leki sorumlulugu ve bagimsiz degerlendirmesi yerine geciyor-
mus gibi tanmitilmamahdir.

Yapay zeka araglari kullanilarak avukatlik hizmeti, reklam yasa-
gina aykir1 bicimde karsilastirmaly, yaniltici, garantili veya hak-
s1z rekabet yaratacak sekilde pazarlanmamalidir.

Avukat olmayan Kkisi veya sistemlerin, yapay zeka araciligiyla
bagimsiz hukuki danismanlik sunuyormus gibi gosterilmesine
aracilik edilmemelidir.

5. Ayrimcilik, Profilleme, Manipiilasyon ve Temel Haklara Miida-
hale Riski Tasiyan Kullanimlar

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

Yargi mensuplarinin kimlik verileri kullanilarak kararlarinin
profillenmesi, kiyaslanmasi, puanlanmasi veya belirli bir dosya-
da verecekleri kararin éngoriilmeye calisilmasi mesleki faaliyet
bakimindan sakincahdir.

Sosyal puanlama, biling¢alti veya maniptilatif teknikler, kirilgan-
liklar1 istismar eden yapay zeka uygulamalari ve temel haklara
miidahale riski tasiyan sistemler avukatlik faaliyetinde kullanil-
mamalidir.

Hassas verilere dayali biyometrik siniflandirma, isyeri veya
egitimde duygu tanima, hedefsiz yliz gorintiisii toplama veya
yalnizca profillemeye dayali su¢ 6ngoriisii gibi uygulamalardan
kagimilmalidir.

Ceza, aile, is, gb¢ ve insan haklari alanlarinda yapay zeka ¢ikti-
larinin ayrimci, 6nyargili veya tarafli sonuclar tiretme ihtimali
ayrica degerlendirilmeden bu c¢iktilara dayanilmamalidir.
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6. Ucretlendirme, Masraf ve MiivekKil Bilgilendirmesi Bakimin-
dan Sakincali Kullanimlar

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

7. Hukuk Teknolojisi Gelistirme ve Veri Seti Olusturma Siirecle-
rinde Sakincali Kullanimlar

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

Yapay zekanin kazandirdig siire, fiilen avukat tarafindan har-
canmis siire gibi gosterilerek faturalandirilmamalidir.

Yapay zeka 6grenme giderleri, genel teknoloji maliyetleri veya
biironun olagan yazilim giderleri, 6nceden bilgilendirme ve an-
lasma olmaksizin miivekkile ayrica yansitilmamalidir.

Miivekkil verisinin islenmesini, dosya stratejisini veya hukuki
hizmetin sonucunu etkileyen yapay zeka kullanimlarinda, ge-
rekli bilgilendirme yapilmadan islem tesis edilmemelidir.

Miivekkilin makul veri glivenligi kaygilar1 dikkate alinmadan ve
gerekli agiklamalar yapilmadan, dosyasinda yapay zeka kullani-
mina devam edilmemelidir.

Avukatlar, hukuk teknolojisi girisimleriyle is birligi yaparken
miivekkil verilerini hukuka aykir1 bicimde veri seti olusturmak
amaciyla kullanmamalidir.

Dava, icra, sorusturma, miizakere veya danismanlik dosyala-
rina ait icerikler, miivekkil onay1 ve gerekli hukuki glivenceler
olmaksizin yapay zeka sistemlerinin egitimi, test edilmesi veya
gelistirilmesi amaciyla paylasilmamalidir.

Mahkeme kararlari, dilekgeler, s6zlesmeler, deliller veya dosya
belgeleri, anonimlestirme yapilmadan ve veri isleme stirecleri
hukuka uygun hale getirilmeden hukuk teknolojisi sistemlerine
aktarilmamalidir.

Hukuk teknolojisi gelistirme siireglerinde avukatin rol, mtvek-
kil verisini saglamak degil; mesleki ihtiyaclari, hukuki sinirlari,
etik cerceveyi ve veri isleme siireclerinin hukuka uygunlugunu
degerlendirmek olmalidir.
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“Kdmuyﬂ agik veya sozlesmesel giivenceleri yetersiz iiretken
yapay zekd araglarina anonimlestivilmemis miivekkil bil-
gisi, ozel nitelikli kisisel veri, davalicra dosyas: taraf bilgi-
leri ve evrak icerigi, delil, ticari sir veya stratejik miizakere

bilgisi gz’rz'lmemelz’dz’n’ 4

DEGERLENDIRME ILKESI

Bu baslik altinda sayilan kullanimlar bakimindan temel olgiit; yapay
zeka aracinin teknik imkanlarindan ziyade, kullanimin avukatlik mes-
leginin sir saklama, bagimsizlik, sadakat, 6zen, diriistliik, miivekkil
menfaatini koruma ve hukuka uygunluk ytkiimlilikleriyle bagdasip
bagdasmadigidir.

Hukuka veya meslek kurallarina agik¢a aykiri nitelikteki kullanimlar
hi¢bir sekilde benimsenmemelidir. Sinirda kalan veya teknik giivenceyle
miimkiin olabilecek kullanimlar ise ancak somut olayin 6zellikleri, veri
tlirdi, muvekkil tizerindeki etki, kullanilan aracin giivenlik diizeyi, KVKK
uyumu, sozlesmesel giivenceler ve insan denetimi birlikte degerlendiri-
lerek ele alinmalidir.
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5. MESLEKI SIR, MUVEKKIL GIiZLIiLIiGi
VE KVKK UYGUNLUGU

Avukatin sir saklama yiikiimliiliigii, yapay zeka aracina veri girisi
yapilmasiyla ortadan kalkmaz veya hafiflemez. Avukatin mesleki fa-
aliyeti nedeniyle 6grendigi her tiirlii bilgi, miivekkilin ad1 aciklanma-
sa dahi olayin ayirt edici unsurlari iizerinden belirlenebilir hale ge-
lebilir. Bu nedenle anonimlestirme yalnizca isim ve kimlik numarasi
silmekten ibaret degildir; olay tarihi, yer, tutar, sirket unvani, dava
tird, iliski ag1 ve benzersiz vakialar da degerlendirilir.

Kisisel veri iceren her yapay zeka kullanimi i¢in isleme amaci
belirlenir, gereklilik ve olciiliiliik degerlendirilir, ilgili kisiler baki-
mindan aydinlatma yiikiimliliigl ve hukuki sebep incelenir. Verinin
yurt disina aktarilma ihtimali bulunan araglarda, KVKK’'nin yurt di-
sina aktarim rejimi ve uygun giivence mekanizmalari uygulanmadan
kisisel veri islenemez. Veri isleyen konumundaki hizmet saglayici-
larla s6zlesme yapilmadan, alt isleyenlerin kimligi ve veri saklama
kosullar1 6grenilmeden, model egitiminde yeniden kullanim duru-
mu acikliga kavusturulmadan kullanimdan kaginilmahdir.
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ASAMA ASGARI UYUM ADIMI

Veri tiirt siniflandirilir; miivekkil sirr, kisisel
Veri girisi 6ncesi veri, 0zel nitelikli veri, ticari sir ve dava/icra
dosyasi1 unsurlari ayrilir.

Kimlik, dosya numarasi, adres, iletisim, saglik,
Maskeleme finans, adli sicil, tanik ve strateji bilgileri gibi ve-
riler ¢ikarilir veya anonimlestirilir.

Veri lokasyonu, saklama siiresi, model egitimin-
Arac kontrolii de kullanim, alt isleyenler, loglar, silme imkani
ve sozlesme hiikiimleri incelenir.

Yurt disina aktarim varsa yeterlilik, uygun gii-
Aktarim kontrolii |vence, standart sozlesme veya diger hukuki me-
kanizmalar degerlendirilir.

Prompt, cikt, yiiklenen belgeler ve loglar sakla-
Kullanim sonrasi ma siiresi sonunda silinir; kullanim kayd: tutu-
lur.

Ceza dosyalari, ¢ocuklara iliskin dosyalar, aile hukuku, saglik ve-
risi, siginma-gd¢ dosyalari, ticari sir ve sermaye piyasasi islemleri
yliksek hassasiyetli kullanim alanlaridir. Bu alanlarda acik sistem
kullanimi yerine kapali, denetlenebilir, s6zlesmesel glivenceleri bu-
lunan ve veri lokasyonu belirli sistemler tercih edilir. Bu sartlar sag-
lanmiyorsa yapay zeka kullanimi genel arastirma ve anonim konu
planlamasiyla sinirli tutulur.

Her yapay zeka kullaniminda, somut olayin dzelliklerine gore
avukatin/biironun ve hizmet saglayicinin “veri sorumlusu” mu yok-
sa “veri isleyen” mi oldugu belirlenir; rol tespiti, hangi verinin hangi
amagla ve kimin talimatiyla islendigine bakilarak yapilir.

Bulut tabanli dil modeli hizmetlerinde veri cogunlukla yurt disin-
daki altyapilarda islenir. Bu hallerde, KVKK 9. madde ¢ergevesinde
yeterlilik karari, uygun giivenceler (6r. standart s6zlesme/taahhiit-
name) veya arizi haller degerlendirilmeden kisisel veri iceren girdi
kullanilamaz.
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Veri isleyen konumundaki saglayicilarla, KVKK ve ilgili Kurul ka-
rarlarina uygun veri isleyen s6zlesmesi yapilir; alt isleyenler, sakla-
ma siireleri ve model egitiminde yeniden kullanim acike¢a diizenle-
nir.

Tasarimdan itibaren veri koruma ilkesi geregi, ytliksek riskli isle-
meler bakimindan veri koruma etki degerlendirmesi yapilip yapil-
mayacag ayrica degerlendirilir.
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6. INSAN DENETiMi, DOGRULAMA VE
MESLEKi SORUMLULUK

Yapay zeka ¢iktisi, avukatin mesleki degerlendirmesi yerine gec-
mez. Avukat; dilekce, goriis, s6zlesme, ihtarname, savunma, uzlasma
metni veya miivekkil bilgilendirmesinde kullanilan her yapay zeka
ciktisini hukuki dogruluk, olayla uyum, delil durumu, siireler, usul
hiikiimleri, yetki-gorev, glincel mevzuat ve ictihat bakimindan de-
netler. Denetim yapilmadikea ¢ikt1 kullanilmamalidir.

DOGRULAMA

UYGULANACAK KONTROL

ALANI

Mevzuat
dogrulamasi

ictihat
dogrulamasi

Vakia
dogrulamasi

Mantik ve
strateji denetim

ikinci goz

Madde numarasi, ytriirlik durumu, degisiklik tari-
hi ve uygulanabilirlik resmi kaynaklardan kontrol
edilir.

Esas/karar numarasi, tarih, daire/kurul, karar so-
nucu ve olay benzerligi bagimsiz kaynaktan dogru-
lanir.

Yapay zekanin ekledigi her olay, tarih, kisi, tutar ve
delil dosya igerigiyle karsilastirilir.

Ciktinin miivekkil menfaatine, dava stratejisine, is-
pat ylikiine ve usul ekonomisine uygunlugu deger-
lendirilir.

Yiiksek riskli dosyalarda baska bir avukat tarafin-
dan kontrol yapilir.
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Haliisinasyon, onaylama yanlilif1 ve otomasyon yanliligl, yapay
zeka kullaniminin olagan riskleridir. Avukat, yapay zeka aracinin
kendinden emin tislubunu dogruluk gostergesi olarak kabul edemez.
Uydurma i¢tihat, hatali mevzuat veya yanlis hukuki sonug iceren cik-
tilarin kullanilmasi halinde sorumluluk, avukata aittir. Avukatin ya-
pay zekadan yararlanmasi, 6zen ytkimliliigiinii azaltmaz, denetim
ve dogrulama ylikiimliligiinii artirir.
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7. MAHKEMEYE VE YARGI
MERCILERINE KARSI
DURUSTLUK VE BEYAN

Avukat, yapay zeka aracindan elde ettigi hichir mevzuat hitkmii-
ni, ictihadi, atfi veya maddi vakiay1 resmi ve giivenilir kaynaktan
teyit etmeden mahkemeye, hakeme, arabulucuya veya idari merci-
lere sunamaz. Uydurma (haliisinasyon) ic¢tihat veya atif sunulmas;,
somut olayin 6zelliklerine gére mesleki 6zen ylikimliliigiintin agir
ihlali olarak degerlendirilebilir.

Yargi merciinin veya uygulanan usul kurallarinin, sunulan metin-
de yapay zeka kullaniminin beyan edilmesini gerektirdigi hallerde
avukat bu beyani yapar. Beyan ytikiimliliigii bulunmasa dahi avukat,
mahkemeye sundugu igerigin dogrulugundan bizzat sorumludur.

Hatali veya uydurma bir ¢iktinin dosyaya girdigi sonradan fark
edilirse avukat, miivekkil menfaatini gozeterek ilgili mercii bilgilen-
dirme ve diizeltme imkanlarini ivedilikle degerlendirir.

Yapay zeka, yargisal degerlendirme veya karar verme siirecinin
yerini alacak bigcimde sunulamaz; nihai hukuki muhakeme ve temsil
yetkisi avukata aittir.
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8. MUVEKKIL HAKLAR]I,
BILGILENDIRME, ONAM,
RET HAKKI VE UCRET

Miivekkil, hukuki hizmetin temel unsurlari ve verilerinin islenme
bicimi konusunda anlasilir sekilde bilgilendirilmelidir. Yapay zeka
kullanimi1 yalnizca genel arastirma, anonim konu planlamasi veya
idari destek diizeyinde kaliyor ve miivekkil verisi islenmiyorsa ay-
rintili onam zorunlu olmayabilir. Buna karsilik miivekkil verisi, dos-
ya icerigi, hukuki strateji, 6zel nitelikli veri veya mtivekkil adina tire-
tilecek esasl metin s6z konusuysa bilgilendirme yapilmali; gerekli
hallerde ag¢ik riza/onam mekanizmasi isletilmelidir.

Mivekkil, makul veri giivenligi kaygilar1 nedeniyle dosyasinda
yapay zeka kullanilmamasini talep edebilir. Avukat, bu talebi mes-
leki bagimsizlik ve isin gereklilikleriyle birlikte degerlendirir. Talep,
avukatin hizmeti geregi gibi sunmasini imkansiz kiliyorsa, avukat isi
kabul etmeme veya vekalet iliskisini mevzuata uygun sekilde sona
erdirme yollarini degerlendirebilir.

Yapay zekadan yararlanilmasi, avukatlik iicretinde otomatik indi-
rim sebebi degildir. Avukatlik hizmetinin degeri; aracin kullanimiyla
harcanan stireden bagimsiz olarak hukuki bilgi, sorumluluk, strate-
ji, risk yonetimi, temsil yetkisi ve mesleki 6zen unsurlarina dayanir.
Ayni sekilde olagan teknoloji giderleri miivekkile ayrica ve belirsiz
bicimde yansitilamaz; miivekkile 6zgii olagan dis1 ara¢ veya veri is-
leme maliyetleri ise ancak 6nceden bilgilendirme ve licret/masraf
anlagmasiyla glindeme gelebilir.
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Reklam yasagi bakimindan, yapay zeka kullanildig1 gerekcesiyle

» oo«

“garantili sonu¢”, “insansiz danismanlik”, “en hizli dava ¢6zimi”,
“mahkeme sonucunu tahmin eder”, “kesin kazanma analizi” veya
benzeri yanilticl beyanlarda bulunulamaz. Yapay zeka, avukatlik te-
kelini asan sekilde bagimsiz hukuki danisman gibi sunulamaz.

ORNEK SOZLESME MADDESI

Avukat, hukuki hizmetin gerektirdigi hallerde arastirma, siniflandir-
ma, 6zetleme, 6n metin iiretimi ve biiro ici is akisi destegi amaciyla
yapay zeka araclarindan yararlanabilir. Nihai hukuki degerlendirme,
karar ve sorumluluk avukata aittir. Miivekkile ait kisisel veriler ve sir
kapsamindaki bilgiler, hukuken gerekli olmadik¢a ve uygun teknik,
idari ve sozlesmesel glivenceler saglanmadikea iiciincii taraf sistem-
lerle paylasilmaz.
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9. EGITIM, YETKINLIK VE STAJ

Yapay zeka okuryazarligi, avukatlik mesleginin giincel yetkinlik
alanlarindan biridir. Avukatlar ve stajyer avukatlar; yapay zekanin
isleyis mantigi, siirhiliklary, haliisinasyon riski, veri giivenligi,
prompt teknikleri, dogrulama yoéntemleri, KVKK uyumu, meslek
kurallar1 ve miivekkil bilgilendirmesi konularinda egitim almadan
mesleki faaliyetlerinde kritik kullanim yapmamalidir.

EGITIM ALANI ASGARI ICERIK

Yapay zeka okuryazarligl, mesleki sir ve veri giiven-

Staj egitimi ligi modill; senaryo temelli uygulama; hatali ¢ikti
tespiti.
. Avukatlar icin temel, orta ve ileri seviye modiiller;
Meslek ici . . o
. mevzuat ve ictihat dogrulama; KVKK ve tedarikgi
egitim

sozlesmeleri.

Tiim personel icin kullanim kurallari, onayl arag lis-

Biiro i¢i egitim
cles tesi, olay bildirimi ve kayit prosediirii.

Egiticilerin Barolarin uygulama birligi saglamasi icin TBB koor-
egitimi dinasyonunda egitici havuzu ve materyal standardi.

Araglarin degisen ozellikleri, mevzuat yenilikleri,
gtivenlik ihlalleri ve disiplin kararlari dogrultusunda
periyodik yenileme.

Stirekli
giincelleme
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Stajyer avukatlar ve biliro personeli, avukatin agik talimati ve
denetimi olmadan miivekkil verisi iceren dosyalarda yapay zeka
kullanmamalidir. Stajyerin veya personelin yaptig1 hatal veri giri-
si, kontrolsiiz ¢cikt1 kullanimi veya gizlilik ihlali bakimindan biiro ici
egitim ve denetim eksikligi ayrica degerlendirilir.
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10. ARAC SECIiMI, GUVENILIRLIK
KRITERLERI VE DENETIM

Avukatlar, yapay zeka aracini secerken yalnizca kullanim kolayli-
gina veya maliyete gore hareket etmemelidir. Aracg; mesleki sir, veri
giivenligi, dogruluk, denetlenebilirlik ve s6zlesmesel giivence baki-
mindan degerlendirilir.

KRITER

ARANACAK OZELLIK

Veri kaynagi ve
kalite

Veri lokasyonu

Model egitimi

Giivenlik

Seffaflik

insan denetimi
destegi

Sozlesmesel
giivence

Hukuki veri setinin kaynagi, giincelligi, telif ve veri
koruma uyumu s6zlesmede a¢iklanmalidir.

Verinin nerede islendigi ve saklandigi; yurt disina
aktarimin hukuki cercevesi s6zlesmede agiklanma-
hidir.

Prompt, belge ve ciktilarin model egitiminde kulla-
nilmadig1 s6zlesmede agikea taahhiit edilmelidir.

Sifreleme, erisim kontrolii, MFA, loglama, sizma tes-
ti, ihlal bildirimi ve silme prosediirlerinin varlig is-
patlanabilir olmalidir.

Aracin sinirlary, hata oranlari, destekledigi hukuk
kaynaklar1 ve glincelleme yontemi agik¢a paylasil-
malidir.

Kaynak gosterme, alinti izleme, cikti gerekcesi ve
kullanici miidahalesi miimkiin olmalidir.

Veri isleyen so6zlesmesi, gizlilik, alt veri isleyenler,
KVKK uyumu, saklama ve sorumluluk hiikiimleri
yazili olmalidir.
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Akreditasyon veya uyumluluk degerlendirmesi, bir aracin mut-
lak giivenli veya hatasiz oldugu anlamina gelmez. Avukat, akredite
veya tavsiye edilen arac¢ kullansa dahi ¢iktiy1 denetlemek ve meslek
kurallarina uygun kullanmak zorundadir. Salt yapay zeka kullanimi
disiplin yaptirimi sebebi sayilmamali; yaptirim degerlendirmesi so-
mut ihlal, zarar, kusur, veri glivenligi ihlali veya mesleki 6zen eksik-
ligi tizerinden yapilmalhdir.

Anonimlestirme yalnizca ad-soyad ve kimlik numarasi silmek
degildir; tarih, yer, tutar, unvan, dava tiiri ve benzersiz vakialar da
kimligi belirlenebilir kilabileceginden birlikte degerlendirilir. Has-
sas dosyalarda, miivekkil verisini dogrudan modele “egitim verisi”
olarak vermek yerine, veriyi biiro denetimindeki kapali bir bilgi
deposunda tutup sorgu aninda getiren (RAG benzeri) yaklasimlar
tercih edilir. Miimkiin oldugunda veri lokasyonu belirli, kapali veya
yerel (on-premise) ¢alisan, denetim izi (log) birakan ve sézlesmesel
glivenceleri bulunan sistemler secilir. Acik/genel amach sistemlere
kimligi belirlenebilir miivekkil verisi girilmez; bu sistemler yalnizca
anonim genel arastirma ve konu planlamasiyla sinirh kullanilir.
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11. TELIF HAKLARI, FIKRI MULKIYET
VE CIKTI SAHIPLIGI

Avukat, ticlinci Kisilere ait telif veya sir niteligindeki eser, igti-
hat derlemesi, doktrin metni veya lisansli veri tabani icerigini, lisans
kosullarina aykir1 bicimde yapay zeka aracina girdi olarak veremez.

Yapay zeka ¢iktisinin 6zgiinliigii ve t¢tinci kisi haklarinin ihlal
edilmemesi avukatin sorumlulugundadir; ¢ikti, baska bir esere ait
ifadeleri iceriyorsa kaynak ve izin durumu degerlendirilir.

Miivekkile teslim edilen veya mahkemeye sunulan metinlerde,
yapay zeka ciktisinin eser sahipligi ve kullanim haklar1 bakimindan
belirsizlik dogmamasi icin btro ici kayit tutulur.

Yapay zeka aracinin kullanim kosullarindaki girdi-¢ikt1 sahipligi,
lisans ve yeniden kullanim hiikiimleri sézlesme asamasinda incelenir.
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12. BURO ICi POLITIKA,
KAYIT VE OLAY MUDAHALESI

Her avukatlik biirosu, 6l¢egine uygun yazili bir yapay zeka kul-
lanim politikasi olusturmalidir. Politika; onayh araclari, yasak veri
tlirlerini, kullanim kayitlarini, yetkilendirme diizeylerini, dogrulama
adimlarini, muvekkil bilgilendirme usuliint, veri ihlali bildirimini ve
biiro i¢i disiplin siireclerini kapsamalidir. Politika, tiim avukatlar,
stajyerler, personel ve dis hizmet saglayicilar bakimindan uygulan-
malidir.

POLITIKA
UNSURU UYGULAMA
Onayl arag¢ Biiroda kullanilabilecek araglar ve kullanim sinirlari
listesi belirlenir.

) Anonimlestirilmemis miivekkil verisi, 6zel nitelikli
Yasak veri . . - T e
listesi veri, dava/icra dosyasi, ticari sir ve strateji bilgileri

acik sistemlere aktarilmaz.

Stajyer, sekreterya, avukat, sorumlu ortak ve dis da-

Yetki matrisi . . a
nisman i¢in erisim yetkileri ayrilir.

Kritik kullanim | Dosya adi, amag, arag, veri tiirii, dogrulama ve nihai
kayd1 karar kayit altina alinir.

Yanlis ¢cikt1 kullanimyi, veri sizintisi, yetkisiz aktarim
veya uydurma ictihat tespitinde diizeltme siireci bas-
latilir.

Olay
miidahalesi
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Avukatlar i¢cin Yapay Zeka Kullanimi

Olay miidahalesi kapsaminda, hatali yapay zeka ciktis1 mahke-
meye veya miivekkile sunulmussa derhal sorumlu avukata bildirilir,
dosya etkisi degerlendirilir, miimkiinse diizeltme yapilir ve miivek-
kil menfaati gerektiriyorsa bilgilendirme saglanir. Veri ihlali ihtimali
varsa KVKK yiikiimliliikleri ve meslek sirr1 bakimindan ayr1 deger-
lendirme yapilir.



Tiirkiye Barolar Birligi

13. HUKUK TEKNOLOJILERI
EKOSISTEMI VE TBB-BARO ROLU

Hukuk teknolojileri ekosisteminin saglikli gelisimi, avukatlhk
mesleginin bagimsizlig1 ve savunma hakkiyla dogrudan iligkilidir.
UYAP, mahkeme kararlari, igtihat ve hukuki veri kaynaklarina eri-
sim konusunda giivenli, hukuka uygun ve esitlik¢i bir cerceve olus-
turulmasi; yerli hukuk teknolojilerinin gelismesi, veri egemenligi ve
avukatlarin teknolojik araclara adil erisimi bakimindan 6nemlidir.

TBB ve barolar; ihtiyaclari belirleyen, standartlari olusturan, gii-
venilirlik kriterlerini yayimlayan, egitim saglayan, veri erisimi ve
anonimlestirme standartlar1 i¢cin kurumlar arasi is birligi ytriiten
yonlendirici kurumlar olarak konumlanmalidir. Bu rol, belirli ticari
urlinleri onaylama sorumlulugu dogurmadan meslek mensuplarina
glivenli kullanim olgiitleri sunar.

Avukatlar, hukuk teknolojisi girisimleriyle is birligi yaparken
miivekkil verilerini hukuka aykir1 bicimde veri seti olusturmak ama-
ciyla kullanmaktan kaginmali; UYAP, mahkeme kararlari veya dosya
iceriklerini yetkisiz bicimde aktarmamali; anonimlestirme yapilma-
dan yapay zeka sistemleriyle veri paylasmamalidir. Hukuk teknolo-
jisi gelistirme stireclerinde avukatin rolii, mesleki ihtiyaclari ve etik
sinirlari ortaya koymak; veri isleme siireclerinin hukuka uygunlugu-
nu denetlemektir.
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14. UYGULAMA EKLERI

14.1. Avukat I¢in Hizl Karar Kontrolii

SIRA SORU CEVAP STANDARDI

1 Bu kullanimda miivekkil ve-
risi veya mesleki sir var m1?
Arag veriyi nerede sakliyor

2 ve model egitiminde kullani-
yor mu?

3 Yurt disina aktarim ihtimali
var m1?

4 Cikt1 hukuki sonuca etki edi-
yor mu?

5 Miivekkil bilgilendirmesi ge-
rekiyor mu?

Evet ise maskeleme, kapali sistem ve
sozlesmesel giivence yoksa kullanil-
mamall.

Bilinmiyorsa kritik kullanim yapil-
mamall.

Varsa, KVKK aktarim rejimi ve uygun
glivence kontrol edilmeli.

Evet ise kaynak, ictihat, vakia ve
mantik dogrulamasi yapilmali.

Veri, strateji veya sonug etkileniyor-
sa bilgilendirme yapilmal ve kayit
altina alinmalu.




Tiirkiye Barolar Birligi

14.2. Biiro I¢i Standart Kullanim Maddesi

ORNEK BURO iCi POLITIKA MADDESI

Bu biiroda yapay zeka araglari yalnizca mesleki sir, kisisel veri, miivek-
kil menfaati ve insan denetimi ilkelerine uygun olarak kullanilir. Ham
miivekkil verisi ve 6zel nitelikli kisisel veriler, onayli kapali sistem ve
gerekli hukuki giivenceler bulunmadik¢a yapay zeka araglarina girile-
mez. Yapay zeka ciktilar1 avukat denetimi olmadan disar1 aktarilamaz.

14.3. Miivekkil S6zlesmesi I¢cin Standart Madde

ORNEK SOZLESME MADDESI

Avukat, hukuki hizmetin gerektirdigi hallerde arastirma, siniflandir-
ma, 6zetleme, 6n metin iiretimi ve biiro i¢i is akisi destegi amaciyla
yapay zeka arac¢larindan yararlanabilir. Nihai hukuki degerlendirme,
karar ve sorumluluk avukata aittir. Miivekkile ait Kisisel veriler ve sir
kapsamindaki bilgiler, hukuken gerekli olmadik¢a ve uygun teknik,
idari ve sozlesmesel giivenceler saglanmadikea tgiincii taraf sistem-
lerle paylasilmayacaktir.
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Avukatlar i¢cin Yapay Zeka Kullanimi

14.4. Tedarikgi inceleme Sorulari

0

Veri hangi iilkede ve hangi altyapida islenmekte ve saklanmak-
tadir?

Prompt, belge ve ¢iktilar model egitimi veya iiriin gelistirme
amaciyla kullanilmakta midir?

Alt veri isleyenler kimlerdir ve degisiklik halinde bildirim yapil-
makta midir?

Veri silme, disa aktarma, loglama ve denetim izi imkanlari ne-
lerdir?

Kisisel veri ihlali halinde bildirim siiresi ve sorumluluk rejimi
nedir?

Yurt disina aktarim icin hangi uygun giivence mekanizmasi kul-
lanilmaktadir?

Hukuki veri kaynaklari giincel, hukuka uygun ve dogrulanabilir
midir?

Hatali ¢ikty, veri sizintis1 veya hizmet kesintisi halinde diizeltme
ve sorumluluk stirecleri nelerdir?



Tiirkiye Barolar Birligi

15. MESLEKI SORUMLULUK SIGORTASI
VE YAPAY ZEKA KAYNAKLI ZARARLAR

Avukat, mevcut mesleki sorumluluk sigortasi poligesinin yapay
zeka kaynakl hatali ¢ikti, uydurma ictihat/atif ve veri ihlali riskleri-
ni kapsayip kapsamadigini; policede “yapay zekddan kaynaklanan”
zararlara iliskin acik bir dislama veya kapsam hiikmii bulunup bu-
lunmadigini denetler.

Policenin sessiz kaldigi (gri) hallerde teminat ihtilaflidir; avukat,
kapsamin her iki yonde de agik¢a yazilmasi (affirmatif teminat veya
net dislama) i¢in sigortacisindan yazili netlik talep etmelidir.

Abartili yapay zeka iddialar1 (“Al-washing” / garantili sonuc be-
yanlari), somut olayin ve police hiikiimlerinin 6zelliklerine gore si-
gorta kapsami disinda kalabilir; bu tiir beyanlardan kacinmak hem
meslek kurallart hem de sigorta korumasi bakimindan gereklidir.

Sigorta; yapay zeka riskinin yonetimi, dogrulama ve giivenli mi-
mari 6nlemlerinin yerine gegmez, bunlarin tamamlayicisidir.
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16. YURURLUK VE GUNCELLEME

Bu Rehber, yayim tarihinden itibaren tavsiye niteliginde esas
alinir. Yapay zeka teknolojilerinin ve ilgili mevzuatin hizli gelisimi
nedeniyle Rehber, TBB tarafindan gerekli hallerde gézden gegirilir.
Glincelleme siirecinde barolar, avukatlar, akademisyenler, veri ko-
ruma uzmanlari, hukuk teknolojisi gelistiricileri ve ilgili kamu ku-
rumlarinin gorisleri alinabilir.

Avukatlar ve barolar, yapay zeka kaynakl mesleki sorunlari, veri
giivenligi olaylarini, haltisinasyon 6rneklerini, miivekkil sikdyetlerini
ve iyi uygulama orneklerini, disiplin hukukuna iliskin yetki ve usul-
lere halel getirmeden, meslek standartlarinin gelistirilmesi ve egitim
iceriklerinin glincellenmesi amaciyla TBB ile paylasabilir.
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